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                                                                                            Média - Presse 
                                                                                                                 

Communiqué 
 
Bretignolles-sur-Mer le  10 mars 2019 

Bonjour, 
 
 
En 2003 le maire de la commune de Bretignolles-sur-Mer a imaginé faire réaliser un port de plaisance,  
sur la commune, au lieu dit La Normandelière . 
 
Nous sommes une association communale de plus de mille adhérents cotisants et de plus dix mille 
signatures à notre pétition : 
 La Vigie association de veille citoyenne et écologique de Bretignolles-sur-Mer. 
 
Notre association est en lutte contre ce projet considéré anti environnemental et hors la loi. 
Vous trouverez en  ÐÉîÃÅ ÁÔÔÁÃÈï ÕÎ ÄÏÓÓÉÅÒ ÑÕÉ ÖÏÕÓ ÐÅÒÍÅÔÔÒÁ ÄȭÁÐÐÒïÈÅÎÄÅÒ ÃÅ ÐÒÏÊÅÔ ÁÖÅÃ ÕÎÅ 
légitime et nécessaire information.  
 
Ce projet présente les mêmes  défauts caractéristiques que les projets de SIVENS et de NDDL. 
Le projet de port de Bretignolles-sur-Mer  dépasse les obligations de gestion locale et environnementale. 
,ÅÓ ÇÅÓÔÉÏÎÎÁÉÒÅÓ ÄÅÓ ÔÅÒÒÉÔÏÉÒÅÓ ÌÏÃÁÕØ ÓȭÁÒÒÏÇÅÎÔ ÌÅ ÄÒÏÉÔ ÄȭÉÍÐÏÓÅÒ ÌÅÕÒ ÐÒÏÊÅÔ ÁÕ ÎÏÍ ÄȭÕÎ 
développement économique irrespectueux des règles et des lois et du véritable intérêt général. 
 
Depuis quinze années, débats et controverses divisent les habitants locaux. Le projet  de port de 
plaisance de Bretignolles-sur-Mer présente tous les aspects qui ont produit les effets désastreux à 
3)6%.3 ÅÔ .$$, ÁÖÅÃ ÉÎ ÆÉÎÅ ÌÅ ÒÅÔÒÁÉÔ ÐÁÒ Ìȭ%ÔÁÔ ÄÅ ÌȭÁÕÔÏÒÉÓÁÔÉÏÎ ÑÕȭÉÌ ÁÖÁÉÔ ÌÕÉ-même donné. Ce dernier 
avait suivi les élus  projeteurs et avait avalisé la réalisation de leurs projets. 
 
Une 2ème enquête publique ÓȭÅÓÔ ÄïÒÏÕÌïÅ ÄÕ ÄïÂÕÔ !ÏĮÔ ÊÕÓÑÕȭÛ ÍÉ-Septembre 2018  avec plus de 
6000 dépositions. Le projet de port de 2018 ne lève aucune des objections majeures avérées dans 
ÌÅ ÐÒÏÊÅÔ ÓÏÕÍÉÓ Û ÌȭÅÎÑÕðÔÅ ÅÎ ςπρρȟ ÍÁÉÓ Ìes avis des commissaires enquêteurs divergent 
intentionnellement de ceux ÄÅ ÌÁ ÐÒÅÍÉîÒÅ ÅÎÑÕðÔÅ ÄÅ ςπρρ ÅÔ ÉÎÃÉÔÅÎÔ ÁÕ ÄÏÕÔÅ ÄÅ ÌȭÉÍÐÁÒÔÉÁÌÉÔï 
des auteurs. 
 
Notre association apolitique dénonce ce projet et alerte lÅÓ ÓÅÒÖÉÃÅÓ ÄÅ ÌȭïÔÁÔ. Nous  estimons nécessaire 
de chercher des alternatives  à ces schémas de développement économique dépassés qui portent atteinte 
Û ÌȭÅÎÖÉÒÏÎÎÅÍÅÎÔ ÅÔ ÄÏÎÔ ÌÅÓ ÄÏÓÓÉÅÒÓ Äȭïtude tentent de nous faire croire le contraire. La Vigie demande 
le rejet de ce projet dont les critères ne peuvent franchir le contrôle de la légalité sans le risque de 
conséquences funestes incontrôlables. 
 
Nous sommes à votre écoute pour toutes vos éventuelles questions. 
*Å ÖÏÕÓ ÐÒÉÅ ÄȭÁÇÒïÅÒ -ÁÄÁÍÅȟ -ÏÎÓÉÅÕÒȟ ÌȭÅØÐÒÅÓÓÉÏÎ ÄÅ ÍÅÓ ÓÅÎÔÉÍÅÎÔÓ ÄÉÓÔÉÎÇÕïÓȢ 
 
                                                                                                          Le  Président             Jean Baptiste DURAND 

                                                                                                                                                        
 

http://www.la-vigie.org/
mailto:nonauportabretignolles@wanadoo.fr
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   Le dossier 

 

                        UN PORT À BRÉTIGNOLLES ?    
                                 UN PROJET IRRÉALISTE 
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Partie  1 

 

Préambule 

Environnement  

[Ŝ ǇǊƻƧŜǘ ŀŦŦŜŎǘŜǊŀƛǘ  ǳƴŜ ŜƳǇǊƛǎŜ ŘŜ Ǉƭǳǎ ŘŜ ул Ƙŀ ǎǳǊ ǳƴŜ ŎƻǳǇǳǊŜ ŘΩǳǊōŀƴƛǎŀǘƛƻƴ Řƻƴǘ ǳƴŜ ȊƻƴŜ 
humide de 14 ha : Composée de prairies humides, peupleraie, haies de saules bordées de fossés et 
ŎǳƭǘǳǊŜǎΦ /ΩŜǎǘ ǳƴŜ ȊƻƴŜ ƴŀǘǳǊŜƭƭŜ ŘΩŜȄǇŀƴǎƛƻn des crues. Le bassin polluerait la nappe phréatique et 
ǎŜǎ ŘŞōƭŀƛǎ ŎƻƳōƭŜǊŀƛŜƴǘ ǳƴŜ ǊŞǎŜǊǾŜ ŘΩŜŀǳ ŘƻǳŎŜ ŘΩŜƴǾƛǊƻƴ опл ллл ƳоΦ  

[Ŝ ǇǊƻƧŜǘ ŀŦŦŜŎǘŜǊŀƛǘ ƭŜ ŘƻƳŀƛƴŜ ƳŀǊƛǘƛƳŜ ŀǾŜŎ ƭŀ ŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘΩǳƴŜ ōŀǊǊƛŝǊŜ ŘŜ ǎƛȄ ŎŜƴǘǎ ƳŝǘǊŜǎ de 
récifs artificiels en mer en aƳƻƴǘ Řǳ ŎǊŜǳǎŜƳŜƴǘ ŘΩǳƴ ŎƘŜƴŀƭ ǉǳƛ ŘŞŦƻƴŎŜǊŀƛǘ ƭΩŜǎǘǊŀƴΣ ƭŀ ǇƭŀƎŜΣ ƭŀ 
dune classée en ZNIEFF II. Le transit sédimentaire serait coupé et provoquerait l'accélération de 
ƭΩŞǊƻǎƛƻƴ ŘŜ ƭŀ ŘǳƴŜ ŀǳ ǎǳŘΦ 

Economie   
[ΩƛƴǘŞǊşǘ ŞŎƻƴƻƳƛǉǳŜ ǇǊŞǘŜƴŘǳ ƴΩŀ ƧŀƳŀƛǎ ŞǘŞ ǇǊƻuvé. Il est même de plus en plus incertain compte 
ǘŜƴǳ ŘŜ ƭŀ ŎƻƴƧƻƴŎǘǳǊŜΦ 5ŞƧŁ т Ƴƛƭƭƛƻƴǎ ŘΩŜǳǊƻǎ ŘŞǇŜƴǎŞǎ Ŝƴ ǇǳǊŜ ǇŜǊǘŜ ǇƻǳǊ ŘŜǎ ŦǊŀƛǎ ŘΩŞǘǳŘŜǎΦ /ƻǶǘ 
des travaux largement sous-estimé. 

Urbanisme   
Destruction du site touristique le plus prisé de la communŜ Řƻƴǘ ƭŜ ǎǳŎŎŝǎ ƴŜ ǎΩŜǎǘ ƧŀƳŀƛǎ ŘŞƳŜƴǘƛ Υ 
des milliers de vacanciers attirés chaque année par ses plages et la beauté du site pour son aspect 
naturel préservé.  
½ƻƴŀƎŜ Ŝƴ ǘŜǊǊŜǎ ŀƎǊƛŎƻƭŜǎ ǎǳǇǇǊƛƳŞŜǎΣ ȊƻƴŀƎŜ ǊŜƳǇƭŀŎŞ ŀǳ ǇǊƻŦƛǘ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜǳǊǎΦ  
Plages et dune bordière défoncées et bétonnées par un chenal amenant la mer dans le bassin creusé 
dans les terres.  

Politique   
Entêtement incompréhensible :  
1/  après ƭŜǎ ŎƻƴŎƭǳǎƛƻƴǎ ŘΩŀǾƛǎ ƴŞƎŀǘƛŦ ŀǳȄ ǎŜǇǘ ŜƴǉǳşǘŜǎ ŘŜ ƭŀ Ŏƻƴǎǳƭǘŀǘƛƻƴ ǇǳōƭƛǉǳŜ Ŝƴ нлмм 
prononcées par la commission des commissaires enquêteurs. 
2/  après les avis négatifs donnés par les Préfets successifs, 
3/  ŀǇǊŝǎ ƭŜǎ ŀǾƛǎ ƴŞƎŀǘƛŦǎ ŘŜ ƭŀ 5ƛǊŜŎǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩ9ǉǳƛǇŜƳŜƴǘ Ŝǘ ŘŜ ƭΩ!ƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ Řǳ [ƻƎŜƳŜƴǘΣ 
4/  après le rejet le 29 janvier 2016 du projet de port Brétignolles au concours de ports exemplaires 
ƻǊƎŀƴƛǎŞ ǇŀǊ ƭŜ ƳƛƴƛǎǘŝǊŜ ŘŜ ƭΩŞŎƻƭƻƎƛŜΣ Řǳ ŘŞǾŜƭƻǇǇŜƳŜƴǘ ŘǳǊŀōƭŜ Ŝǘ ŘŜ ƭΩŞƴŜǊƎƛŜΦ 

 

 

1. LE PORT - un projet de destruction irréversible  

1/1 - Présentation  du contexte 
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Le projet de port s'inscrit dans un site remarquable comprenant et impliquant :   

- la coupure d'urbanisation, actée dans le POS, abritant une zone humide,  

- la dune classée en ZNIEFF II,  

- les plages du Marais Girard et de la Normandelière,  

- le domaine maritime de l'anse du Repos, l'estran et la Grand'Roche . (ci-après) 

 

1/2 - Un projet déjà condamné    

2009  
La Direction Départementale des Territoires et de la Mer désengagée du projet par le préfet. 

ϦWŜ ƴŜ ǇŜǳȄ ǉǳŜ Ǿƻǳǎ ŎƻƴŦƛǊƳŜǊ Ƴŀ ŘŞŎƛǎƛƻƴ ŘŜ ƳŜǘǘǊŜ ǳƴ ǘŜǊƳŜ Ł ƭΩƛƴǘŜǊǾŜƴǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ 55¢a Řŀƴǎ ŎŜ ŘƻǎǎƛŜǊ 

déjà très contesté"  

 2010 -  La côte Brétignollaise gravement touchée par la tempête Xynthia.   
2011 -  Enquête publique :  

7 registres portant chacun sur une grande rubrique : environnement, navigabilité, foncier etc.  
¶ les 7  registres ont reçu un avis négatif  

¶ 51 observations motivant ces décisions  

¶ 2 avis négatifs des autorités environnementales signés des Préfets de région et du département  

¶ la mairie retire son projet avant même la décision finale du Préfet  

2012 et 2013 : mises en garde des Préfets qui se sont succédés  
Préfets de la Vendée : 

¶ Ϧ[ŀ bƻǊƳŀƴŘŜƭƛŝǊŜ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ŦƻǊŎŞƳŜƴǘ ƭΩŜƴŘǊƻƛǘ ǇƻǳǊ ƛƴǎǘŀƭƭŜǊ ǳƴ ǇƻǊǘ ŘŜ ǇƭŀƛǎŀƴŎŜΦ "  

¶ Ϧ!ǳŎǳƴŜ ŎƻƳƳǳƴŜ ƴŜ ǇŜǳǘ ǎŜ ǇǊŞǾŀƭƻƛǊ ŘΩǳƴ ŘǊƻƛǘ ŘŜ ǊŞŀƭƛǎŜǊ ǳƴ ǇƻǊǘ ǎǳǊ ǎƻƴ ǘŜǊǊƛǘƻƛǊŜΦ "  

¶ Ϧ!ǳƧƻǳǊŘΩƘǳƛΣ ƧŜ ǎǳƛǎ Řŀƴǎ ƭŀ ƳƛǎŜ Ŝƴ garde, mais le moment venu, je prendrai mes responsabilités. "  

2016 - candidature de Brétignolles sur mer rejetée au concours des projets de ports exemplaires.  

1 /3 Historique des avant-projets 
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1/3 ï 1  Genèse 
 
 
 
 
 
[ΩƛŘŞŜ ŘΩŀǾƻƛǊ ǳƴ ǇƻǊǘ Ł .ǊŞǘƛƎƴƻƭƭŜǎ ǎǳǊ ƳŜǊ ƴΩŜǎǘ Ǉŀǎ ƴƻǳǾŜƭƭŜΦ 5ŜǇǳƛǎ ŘŜ ƴƻƳōǊŜǳǎŜǎ ŀƴƴŞŜǎΣ ŘŜǎ 
ǊŞŦƭŜȄƛƻƴǎ ƻƴǘ ŞǘŞ ƳŜƴŞŜǎ ǇŀǊ ŘƛŦŦŞǊŜƴǘŜǎ ŞǉǳƛǇŜǎ ƳǳƴƛŎƛǇŀƭŜǎ Ŝƴ ǾǳŜ ŘΩŀƳŞƴŀƎŜǊ ǳƴ ǇƻǊǘ ŘŜ 
plaisance. Dans ce but, diverses études de faisabilité ont été menées.  
 
Mai 1990   :  SOGREAH : étude de fŀƛǎŀōƛƭƛǘŞ ŘΩǳƴ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ǇƻǳǊ ƭŀ ǇƭŀƛǎŀƴŎŜ  
Conclusions : Ǉŀǎ ǎƻǳƘŀƛǘŀōƭŜ ŘΩƛƴǎǘŀƭƭŜǊ ǳƴ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ŘΩǳƴŜ ǘŜƭƭŜ ƛƳǇƻǊǘŀƴŎŜ όǎŞŎǳǊƛǘŞ-érosion), 
le projet est abandonné.  
 
Décembre 2002   :  SOGREAH : étude de préfaisabilité commandée par la municipalité actuelle  
Conclusions : comblement du chenal et du bassin, mouvements sédimentaires et érosion du trait de 
ŎƾǘŜΣ ŘƛŦŦƛŎǳƭǘŞǎ ŘŜ ƴŀǾƛƎŀǘƛƻƴΦ [Ŝ ŘƻǎǎƛŜǊ ŀ ŞǘŞ ǊŜǘƛǊŞ ŀǳ ōǳǊŜŀǳ ŘΩŞǘǳŘŜǎ {hDw9!IΦ    
 
5ŞŎŜƳōǊŜ нллт Υ ./9ha Υ ŞǘǳŘŜ ŘΩƛƳǇŀŎǘ ǇƻǳǊ ƭŀ ŎǊŞŀǘƛƻƴ ŘΩǳn port  
 
Conclusions : problèmes de navigabilité, érosion des plages au sud de plusieurs mètres (10 à 15 m ς 
ƴƻƴ ŘŞǘŜǊƳƛƴŞύΦ ! ƭŀ ǎǳƛǘŜ ŘŜ ƴƻƳōǊŜǳǎŜǎ ŘƛǾŜǊƎŜƴŎŜǎΣ Ŝǘ Řǳ ǊŜƧŜǘ Řǳ ǇǊƻƧŜǘ ǇŀǊ ƭΩŀǳǘƻǊƛǘŞ 
ǇǊŞŦŜŎǘƻǊŀƭŜΣ ƭŀ ƳǳƴƛŎƛǇŀƭƛǘŞ ƴΩŞǘŀƴǘ Ǉŀǎ ǎŀǘƛǎŦŀƛǘŜΣ ƭŜ ŘƻǎǎƛŜǊ ŀ ŞǘŞ ǊŜǘƛǊŞ ŀǳ ōǳǊŜŀǳ ŘΩŞǘǳŘŜǎ ./9ha 
(EGIS EAU).  
 
 

1/3 ï 2  Développement/évolution en succession d'échecs...   

  

 

2003    2006    2008   2010 
 

 
 
 
 
 
2003 - LôAVANT-PROJET  INITIAL  
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Un port de 500 anneaux   -  coût estimé par la mairie de 1р aϵ Υ  

ς implantation en partie sur une zone ZNIEFF,  
ς étude incomplète et communication tronquée,  
ς graves problèmes de transit du sable,  
ς navigabilité dangereuse,  
ς coût et financement faux et non maîtrisés.  

Dès l'annonce de cet avant projet de port en 2003, la municipalité a lancé une consultation.           Ce 
pseudo référendum (critère du choix des électeurs controversé) a été engagé sans délai ni débat.  

Cette tromperie sans valeur juridique qui sert encore de référence à la municipalité a suscité la 
constitution de La Vigie ŎƻƴǘǊŜ ƭŜ ǇǊƻƧŜǘΣ ǎƭƻƎŀƴ  ΨΩƴƻƴ ŀǳ ǇƻǊǘΩΩ 

Communication de la municipalité avant la consultation de mars 2003 :  

            

 

2006  - LôAVANT-PROJET  proclamé ABOUTI  
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Après la surprenante sortie de chapeau de 2003, pour mieux faire oublier les premiers mensonges, la 
gigantesque illusion est proposée. Dans un grand show, le maire présente cette mouture 
pharaonique pour 1000  bateaux avec une kyrielle de superlatifs et distribution du poster ci-dessous 
pour masquer le conteƴǳ Řǳ ŘƻǎǎƛŜǊ ŘΩŞǘǳŘŜ ŘΩƛƳǇŀŎǘΦ  

 

 

1er rejet du dossier de demande dôenqu°te publique par la pr®fecture.                                                             

Ici commence lôent°tement du maire. 
 

!ǳǘŀƴǘ ƭΩƛƳŀƎŜ ǇŜǳǘ ŦƭŀǘǘŜǊΣ ŀǳǘŀƴǘ ƭΩŞǘǳŘŜ ŘΩƛƳǇŀŎǘ contient les contradictions et révèle les dangers. Le soin 

apporté à la forme tente de masquer le fond  

Avec lôob®issance aveugle de son conseil municipal, le maire va sôidentifier ¨ son projet et engager les 

moyens financiers de la commune à fonds perdus.    

 

 

 

 

2008 - LôAVANT-PROJET affirmé CORRIGÉ 
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Comme sôil suffisait dô®liminer les digues pour que le projet soit accept® ! 

 

Les digues sont remplacées par deux récifs artificiels, un de 350 m, l'autre de 250 de long,  plus hauts 
ǉǳŜ ƭŀ DǊŀƴŘΩwƻŎƘŜΦ     

Toutes les autres contraintes demeurent :  

¶ problèmes environnementaux  

¶ problèmes juridiques  

¶ ŀǳƎƳŜƴǘŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭΩŜƳǇǊƛǎŜ Řǳ ǇǊƻƧŜǘΣ  

¶ ƴŞŎŜǎǎƛǘŞ ŘŜ ŎǊŜǳǎŜǊ ǇǊƻŦƻƴŘ ǇƻǳǊ ƻōǘŜƴƛǊ ǳƴ ǘƛǊŀƴǘ ŘΩŜŀǳ ǎǳŦŦƛǎŀƴǘ Řŀƴǎ ƭŜ ŎƘŜƴŀƭ Υ Ł ς 1,50 m cote 

marine (CM), soit plus ŘŜ фƳ ŘŜ ǇǊƻŦƻƴŘŜǳǊ ŀǳ ƴƛǾŜŀǳ ŘŜ ƭŀ ǇƭŀƎŜΦ aşƳŜ ǎΩƛƭ Şǘŀƛǘ ōŞǘƻƴƴŞΣ ƻƴ ƛƳŀƎƛƴŜ 

facilement que selon les marée, ce chenal dont les bords sont prévus semi-immergés  serait comblé 

par le sable  !  

2ème  rejet du dossier de demande dôenqu°te publique par la préfecture.  

L'ambition démesurée égare le porteur du projet.  L'erreur manifeste d'appréciation du maître 
ŘΩƻǳǾǊŀƎŜ ǇǊƻŦƛǘŜ ŀǳȄ ōǳǊŜŀǳȄ ŘΩŞǘǳŘŜǎΧ Ŝǘ ƭŜ ǇǊŞƧǳŘƛŎŜ ǎŜǊŀ ŎƻƳƳǳƴŀƭΦ  

 
 
2010 - PROJET intitulé « AVENIR EXEMPLAIRE »  
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La Vigie présente sur la maquette les points critiques du projet. 

A la 3ème  édition du projet,  sur la forme et par défaut le préfet  a dû autoriser le 

lancement de l'enquête publique en 2011. 

Le projet a été soumis à 7 enquêtes conjointes. Elles se sont déroulées du 20 juin au 18 août 2011.  

La mobilisation des déposants a été exceptionnelle, un record, avec près de 7500 dépositions.  

De la connaissance des dossiers : 

Le dossier du projet est évidemment lourd et complexe.  
Cela rebute la majorité des administrés, contribuables et électeurs. C'est pourquoi La Vigie a 
développé et diffusé au public ses contre expertises et fait ressortir les aspects négatifs, voire 
pernicieux que la masse du dossier dissimule.    
 
±ƻǳǎ ǘǊƻǳǾŜǊŜȊ Řŀƴǎ ŎŜ ŘƻŎǳƳŜƴǘ ƭΩŜƴǎŜƳōƭŜ ŘŜǎ Ǉƻƛƴǘǎ ŘŜ ǊŞŦŞǊŜƴŎŜǎ ƛndispensables.  

 

 

2011 - L'ENQUÊTE PUBLIQUE  

1/3 ï 3  Lôenqu°te publique 2011 
 
Le  verdict est sans appel ! 
Après 8 années de contradictions, de prétentions et d'annonces péremptoires,  après 2 rejets, le 
préfet soumet le projet portuaire à l'enquête publique.  
Une commission de 5 enquêteurs reçoit les avis du public pendant 45 jours.  
La Vigie a fourni aux enquêteurs un volumineux dossier d'observations en 9 classeurs pour les 7 
enquêtes conjointes.  
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Au total la commission aura reçu, compilé et analysé 8203 avis et conclura son rapport avec un avis 
négatif pour chaque enquête.  

Le projet de port sur le site remarquable de la Normandelière est condamnable. 

Sur le fond, le verdict est tombé. Le ǊŀǇǇƻǊǘ ŘŜ ƭŀ ŎƻƳƳƛǎǎƛƻƴ ŘΩŜƴǉǳşǘŜ a délivré un avis 
défavorable Ł ŎƘŀŎǳƴŜΦ /ΩŜǎǘ ƭΩŀƴŀƭȅǎŜ ŘŜǎ ǊŞǎǳƭǘŀǘǎ ŘŜǎ ŜƴǉǳşǘŜǎ ŀǇǊŝǎ ŎŜ ǊŀǇǇƻǊǘ ǉǳƛ ŎƻƴŦƛǊƳŜ ŎŜ 
ǉǳŜ [ŀ ±ƛƎƛŜ Řƛǘ ŘŜǇǳƛǎ ƭŜ ŘŞōǳǘ Ŝǘ ǉǳƛ Ŝǎǘ Ł ƴƻǳǾŜŀǳ ǊŜǘŜƴǳ ǇŀǊ ƭΩŀǳǘƻǊƛǘŞ ŀŘƳƛƴƛǎǘǊŀǘƛǾŜ 
préfectorale dans un communiqué.  

L'attitude déplorable du maire promoteur du projet : 5ŜǾŀƴǘ ŎŜ ŎŀƳƻǳŦƭŜǘΣ ƭŜ aŀƛǊŜ ǎΩŞǘŀƛǘ ŞƴŜǊǾŞ 
Ŝǘ ŀǾŀƛǘ ŦǳǎǘƛƎŞ ǘƻǳǎ ƭŜǎ ǎŜǊǾƛŎŜǎ ŘŜ ƭΩ9ǘŀǘ Ŝǘ ƭŜǎ ƻǇǇƻǎŀƴǘǎ de façon indigne.  

Pire encore, arrogant et mauvais joueur.  Le maire a organisé une manifestation de protestation à la 
sous préfecture.  

PoǳǊ ŘŞŦƛŜǊ ƭŜǎ ǎŜǊǾƛŎŜǎ ŘŜ ƭΩŞǘŀǘ Ł ƴƻǳǾŜŀǳΣ ŀǾŀƴǘ ǉǳŜ ƭŜ ǇǊŞŦŜǘ ŦŀǎǎŜ ǘƻƳōŜǊ ƭŜ ŎƻǳǇŜǊŜǘ Ŝƴ 
conséquence des résultats de l'enquête publique, il a fait retirer son projet par une délibération du 
conseil municipal dans le but de refaire une nouvelle demande ŘΩŜƴǉǳşǘŜΦ  

Questions primordiales  :  

Devant toutes les études menées, les arguments analysés, nous avons les réponses :  
 

Pourrait-il y avoir des intérêts privés ?   réponse = oui  

Pourrait-ƛƭ ȅ ŀǾƻƛǊ ŀǘǘŜƛƴǘŜ Ł ƭΩŜƴǾƛǊƻƴƴŜƳŜƴǘ Κ  réponse = oui  

Pourrait-il y avoir un intérêt général ?  réponse = non  

Pourrait-il y avoir une utilité publique ?  réponse = non  

lôabandon du projet est la seule r®solution viable. 

Pour la suite, ƭŜ ƳŀƛǊŜ ŀ ŘŞƭŞƎǳŞ ƭŀ ŎƻƳǇŞǘŜƴŎŜ ŘŜ ƳŀƞǘǊŜ ŘΩƻǳǾǊŀƎŜ Ł ƭŀ /ƻƳƳǳƴŀǳǘŞ ŘŜ 
Communes dont il est le président.  La poursuivre de ce projet par la communauté de communes 
ǊŜǎǘŜ ǎƻǳǎ ƭΩŜƳǇǊƛǎŜ Ŝǘ ƭŜ ƳŀƛǘǊƛǎŜ Řǳ ƳşƳŜ ƛƴǎǘƛƎŀǘŜǳǊΦ  

{Ŝǳƭ ƭΩŀōŀƴŘƻƴ ŘŜ ŎŜ ǇǊƻƧŜǘΣ ƳŜǘǘǊŀ Ŧƛƴ Ł ƴƻǘǊŜ ŎƻƳōŀǘΦ  

 
1/3 ï 4  Quelle suite ? 
 
La menace du nouveau projet est reprise par la com-com 
Les quatorze communes de la communauté de communes (CdC) suivent l'instigateur maire de 
Bretignolles.  
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Les grandes manoeuvres 

Pour asseoir une apparence crédible d'un nouveau projet,  le porteur du projet entend profiter de sa 
maitrise sur l'élaboration réglementaire du Schéma de Cohérence Territoriale (SCoT) et du Plan Local 
ŘΩ¦ǊōŀƴƛǎƳŜ όt[¦ύΦ /Ŝǎ ƻǳǘƛƭǎ ŘŜ ǊŞƎƭŜƳŜƴǘŀǘƛƻƴΣ ŘŜ ǇǊƻƎǊŀƳƳŀǘƛƻƴ Ŝǘ ŘŜ ǇƭŀƴƛŦƛŎŀǘƛƻƴǎ ŘŜ 
l'aménagement du territoire crédibiliseraient le projet si ce dernier y était inscrit, espère-t-il.  

Pour rappel ce projet de port est soumis à l'obtention d'une Déclaration d'Utilité Publique (DUP), 
tant qu'un projet d'infrastructure de cette importance n'est pas validée par l'état, ǉǳΩƛƭ ƴΩŀ Ǉŀǎ ǊŜœǳ 
une Déclaration ŘΩ¦ǘƛƭƛǘŞ tǳōƭƛǉǳŜΣ ƛƭ ƴŜ ŘƛǎǇƻǎŜ Ǉŀǎ Řϥǳƴ ŘǊƻƛǘ Ł ŀǇǇŀǊŀƛǘǊŜ Řŀƴǎ ǳƴ ŘƻŎǳƳŜƴǘ ŘŜ 
ǇǊƻƎǊŀƳƳŀǘƛƻƴ ǇǊŜǎŎǊƛǇǘƛǾŜΦ [Ŝǎ ŘƻŎǳƳŜƴǘǎ ŘΩǳǊōŀƴƛǎƳŜ ŘŜ ǇƭŀƴƛŦƛŎŀǘƛƻƴ {/ƻ¢ Ŝǘ t[¦ ƴŜ ŘƻƛǾŜƴǘ 
Ǉŀǎ ŘŞǇŜƴŘǊŜ ŘΩǳƴ ǇǊƻƧŜǘΣ ŎΩŜǎǘ ƭŜ ǇǊƻƧŜǘ ǉǳƛ Řƻƛǘ ǊŜǎǇŜŎǘŜǊ ŎŜǎ ŘƻŎǳƳŜƴǘǎ ŘΩǳǊbanisme.  

Le promoteur de ce projet maire de la communes du projet et président de la CdC peut maitriser 
l'élaboration du PLU et l'élaboration du SCoT.  Il a incorporé son projet en éliminant arbitrairement 
les classements qui juridiquement empêchent un tel ouvrage dans cet endroit. 

 !ƛƴǎƛ ƭŜ ƳŀƛǊŜ ŘŜ .ǊŜǘƛƎƴƻƭƭŜǎΣ ƭΩƛƴǎǘƛƎŀǘŜǳǊ Řǳ ǇǊƻƧŜǘ ŘŜ ǇƻǊǘ ŜƴǘŜƴŘ ǎǳǇǇǊƛƳŜǊ ƭŀ ŎƻǳǇǳǊŜ 
ŘΩǳǊōŀƴƛǎŀǘƛƻƴ ŘŜ ƭŀ bƻǊƳŀƴŘŜƭƛŝǊŜ ǉǳƛ ŜƴǘǊŀǾŜ ǎƻƴ ǇǊƻƧŜǘ ŘŜ ǇƻǊǘ ǎǳǊ ŎŜ ǎƛǘŜ Řŀƴǎ ƭŜǎ ŘƻŎǳƳŜƴǘǎ 
ŘΩǳǊōŀƴƛǎƳŜ  Řǳ {/ƻ¢ Ŝǘ Řǳ t[¦Φ    Cqfd  

 

 

 

 

 

1/3 ï 5  La face cachée du projet de port 


